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GEHEIM

Groot—himie

smmmm VAN DE mom PARTIJ MET BEREKKING 70T DE
_ VERHOUDING TOT DE USSR

_ Doar het bazoek'van GAITSKELL on BEVAN

x aan Moskou en hun ondo:rhoud aldaar me+t CHROESJS 75J OW

en SUSLOW op 5 septsmber is Iabour bevestigd in haar
opinie dat de Sowjet-Unie nie+t alleen geen oorlog wil,
masay gelfs niet het risioco van een militair confliot
me+t het Westen wil lopen. Dit betakent dat in feite

de spaalxuimtc vooxr de Wes+telljke &1plomatia'grotar is
dan men in het Westen in de laatste ja ren heeft asnge-
nomen. Bedoeld onderhoud heeft aangetoond, dat die
speelruimte vooral op twee tarxeinen bestast: 1. op
het gebled van ontwapsning, met als eerste stap het.
stopzetien dex 'kernpraaven. en het voorkomen dat atoom-
wapens in het bezit van andere dan de drie atoommach-
ten komen en 2. op het gebied van “disengagement™, door
gen acooord tussen de N.A.T.0. on de organisatie van
het "Paot van Warschau®™ over de inatelling van sen Zone
me+t geinspeoteerde "thinning out". Wat 4it lastste be-
treft kunnen near de mening van de Iabour Partij twee
bestasnde plannen met vyucht aan de orde worden ges+teld:
het GAITSKELL-plan en het RAPACKI-plan.

Bij de besprekingen in Moskou namen de
Russen aanvankelijk Iabours wens uitbreiding van atoom-
wapens naax verdem landen te voorkomen niet ernstig. Zij
zeiden Iabours aandrang om op korte termijn ‘tot een ac-~
coord tussen de drie atoommachten over de stopzetting
der kernprosven ta komen te besshouwen als een voorwend-
sel om van de herhasldelijk dooxr de Sowjet-Unie voorge-
stelds alomvattendse ontwapening af te komen. Zij wezen
er op dat het natuurlijk wel doenlijk %ou zZijn om tussen
de dris tot overeenstemming e komen, maar dat dle overx-
sanstemming geen enkele practische betekenis zou hebben,



.

‘daay andexe megen&heden ey niet aan gebonden zouden
zijn. De Iabourleiders spralmn hun verirouwen uit
dat van aen overeenkomst tussen de drie een welhaas+t
dwingende werking op andere mogendheden zZou uitgaan.
Na eon langdurige en geduldige uiteenzetiing van
GAITKELL leken de Sowjet-leiders in ieder geval wel
‘ ovo:rtuisd van de goede txrouw van &e Iabaur Parti] m
a1+t opzioht. ‘

o  Ten aangien van het RAPACKI-plan heeft
de Iabour Partij indertijd intensief contact met de
Péolse' ambassade gehad en uit dat contaot was duide~
lijk gebleken, dat het hier geen ondexgeschoven kind
van de Sowjets betrof, maax wel degelijk een in Poolse
lcrﬁ,ng"c,nts--taan plan, dat de Polen alleen dasrom konden
lanceren, omdat hun eigen verhouding tot de Sowjet-Unie
onder he+t bewind van CHROESJ TSJOW gehesl anders was dan
onrlex he+ bewind~s ﬂM.IK

De Iabour Partij onitkent niet, da+t het
s:mja't: beleid ten manzien van Berlijn expansieve kanten
toont, masr men. heeft het gevoel dat het mogelijk is de
scherpe kanten véan dit probleem af te slijpen door het
te plastmen tegen de achiergrond van het Duitse vrasg-
stuk in zijn geheel, dat zelf weey onderdeel moet uit-~
maken van een gesprek over éen Europese regeling, - Het
algemene bezwaar van de Tabour Par+tij tegen het Weste-
1ijk beleid van de leatste jeren is dat het een in ile-
der opzioht defensief beleid im geweest, NMen heeft
nooit de moed gehad om de Sowjets "beim Wor+t™ +e nemen.
Zo is het altijd bespottelijk geweest om +te verlangen
..da't&n hetexigd Duitsland gich bia de N.A.T.0. Zou moe-
ten kunnen aansluiten. mliawm kan men daar <tegenovery
stellen, dat in het verleden nooit met Zekerheid is ge-
ble ken, dat de Sowje 4s bij een acooord over ‘nea'braliaa-«
ring van Duitsland in eend emooratische hereniging zou-
den hebben toegestemd, maay de Westelijke diplomatie




heaft het nooit asngedurfd die vraag reohtstreeks te
stellen. Zou zij dat gedsan hebben, dan waren er iwee
mogelijkheden geweest: of eauhte ontspanning in de

geest van disengagement, ofwel de Sowjet-Unie zou asn
de kaak gesteld zijn als de macht die iedere ontspan-
ning verhinderen wil, Dat laatate 'mg‘i in bepaalde pe-
rioden het meest waarschijnlijk zijin geweest - het
fait eshter dat het Westen heeft nagelaten dat werke-
11jk te bewijsen was en 1s de oorsaak van de betrekke-
lijke zwakts van het Westen in de koude oorlog. Name-
1ijk: wanneer het Westen alle Sowjetrussische initia-
tieven afdoet als onbetrouwbare propaganda, ‘zondex ook
naar @ pogen de juistheid van die stelling te bewij-
gen, dan sullen de volken in het Westen steeds minder
bereid zijn de zware lasten van de koude corlog te dra-
gen; eenvoudig omdat zij niet in de noodzaak daarvan
geloven. Op die wijze £al van de publieke opinie in
het Wes+ten een steeds storkerxe druk op de regeringen
uitgaan om tot ontspsuning te komen - zelfs op voor het
Westen onguns+tige voorwasarden. Daartegenover stelt de
Iabour Partij: begin met de Sowjetrussische initiatie-
ven ts beantwoorden met tegen-initiatieven, neem in be-
ginsel die voorstellen, die sen redelijk asnknopingspunt
bieden, ernstig en ga exr op in. Blijk+ dan in de loop
van de dmmrop volgende onderhandelingen da+t de Sowjets
te kwader {rouw waren, toen ziJ hun voorstellen deden,
4an heaf+t dat tenminate het voordeel da+t het publiek in
he+t Westen duidelijk ziet wsar hem de sohoen wringt en
dus ook des te grotere bereidheid tomen zal om de offers
te brengen, die bi} voor-tszettsmg van de koude oorlog
noodsakelijk zijn.

o Intussen is ex reden om aan ‘ts nemen
dat ex ook in de Sowjet-Unie gelf ifets aan het verandsyen
is en dat die veranderingen ook hun uitwerking zullen heb-
ben op de buitenlandse politiek. Dat bvetekent dat het op
he+t ogenklik lonender sou kunnen blijken dan enkels jaren



geladen de weg in te slaan die de Labour Partij wijet.
Mat andere woorden: terwijl in het verleden een flexi-
bsler houding van het Westen in lsder gsval uit tac-
tisoh oogpunt bater geweest zou zZijn, is er nu enige
reden te verondsrsiellen dat een flexibeler houding
tot feitelidk diplématiak ‘resultaat Zou kunnen leiden.

. Ovexr de hoofdpunten van sen disen-
gagmmtbclaid bestast tussen Iabour en de Sozialisti-
sche Partei Deutschlands overesnstemming. Labour legt
uiteraard iets minder accent op he4 Dultss probleem -
dan de SPD. Labour ziet dit probleem als onderdeel van
een regeling voor Europa, de SPD stelt het meer cen-
4raal. Essentidle verschillen van maning bes tasn ech-
ey +teor make niet.

Eind september 1959.




